HOOFDSTUK 1 – INLEIDING
1.1
Doorbraak

In 1945, vlak na de bevrijding, kwamen zeven hervormde predikanten met een Verklaring, waarin ze verantwoording aflegden van  hun besluit om zich aan te sluiten bij de Sociaal Democratische Arbeiderspartij (SDAP).
 De predikanten waren van mening dat de antithese die de vooroorlogse politiek had beheerst, prijsgegeven moest worden. Deze antithese, die een verdeling in het Nederlandse volk aanbracht in een christelijk en een niet-christelijk deel, was volgens hen onvruchtbaar gebleken. Bovendien had het gemeenschappelijk geleden leed tijdens de oorlog, de oude tegenstellingen afgebroken. Er moest naar eenheid worden gestreefd, luidde het devies.

Een jaar later, in 1946, werd de Partij van de Arbeid (PvdA) opgericht door een samengaan van de SDAP, de Christelijk-Democratische Unie (CDU) en de Vrijzinnig Democratische Bond (VDB). De PvdA wilde een zogenaamde doorbraakpartij zijn, een partij die de vooroorlogse verzuiling van plan was te doorbreken. Protestanten en rooms-katholieken wensten zich met socialisten en humanisten  binnen de PvdA gemeenschappelijk in te zetten voor een rechtvaardigere samenleving. Ze meende dat daar geen aparte christelijke organisaties voor nodig waren.

1.2
Vraagstelling

In mijn scriptie wil ik de doorbraakgedachte en de houding die de vrijgemaakten hier tegenover innamen nader bekijken. Mijn hoofdvraag luidt: Wat hield de doorbraak in de Nederlandse politiek precies in en hoe werd er vanuit kerkelijke kring op gereageerd, in het bijzonder binnen vrijgemaakte kring door representatieve auteurs in de periode 1945-1960?

Mijn scriptie beperkt zich om twee redenen tot het tijdvak tussen 1945 en 1960. Allereerst omdat dit de periode van ons afstudeerproject is.
 De tweede reden is het feit dat het tevens de periode is waarin de doorbraak een rol speelde in onze vaderlandse geschiedenis. In de jaren zestig speelde de doorbraak een veel mindere rol in de discussies dan in de eerste vijftien jaar na de bevrijding.

Om de hoofdvraag te kunnen beantwoorden, heb ik een aantal deelvragen opgesteld. Deze deelvragen hebben mede de inhoud en opzet van mijn scriptie bepaald:

· In welk historische kader staat de doorbraak? (Hoofdstuk 2)

· Wie waren de belangrijkste christelijke stimulators van de doorbraak? (Hoofdstuk 3.1)

· Welke bezwaren hadden christelijke voorstanders van de doorbraak tegen christelijke organisaties? (Hoofdstuk 3.2)

· Hoe stonden de drie grootste kerkgenootschappen in ons land - De Rooms-katholieke Kerk, de Nederlands Hervormde Kerk en de synodaal Gereformeerde Kerken – tegenover de doorbraak? (Hoofdstuk 4)

· Welke vrijgemaakte auteurs schreven in de jaren 1945-1960 over de doorbraak? (Hoofdstuk 5)

· Welke visie werd door hen ontwikkeld met betrekking tot de doorbraak? (Hoofdstuk 6)

1.3
Stand van onderzoek
Vrijwel alle geschiedenisboeken die de naoorlogse historie van ons land beschrijven, besteden aandacht aan de doorbraak. Dit gebeurt echter op summiere wijze. Er is, bij mijn weten, geen studie verschenen waarin systematisch aandacht besteed is aan de doorbraak in al haar facetten. In mijn scriptie wil ik de doorbraak breder beschrijven dan doorgaands gebeurd. Hiervoor heb ik de gegevens die verspreid zijn over verschillende biografieën bijeenverzamelt.

Er is nog geen onderzoek verricht naar de reactie op de doorbraak vanuit vrijgemaakt gereformeerde kring. Alleen Ernst Hooiveld besteedt in een artikel over het Gereformeerd Gezinsblad in de periode 1948-1958 een paragraaf aan de houding die hoofdredacteur P. Jongeling tegen de doorbraak innam.

1.4
Literatuur en bronnen

Mijn scriptie kan grofweg in twee delen worden verdeeld. In het eerste gedeelte staat de doorbraakgedachte centraal (hoofdstuk 2-4) en in het tweede gedeelte (hoofdstuk 5-6) de houding van de vrijgemaakten hiertegenover.

Voor het eerste gedeelte van mijn scriptie heb ik me allereerst verdiept in een stuk algemene vaderlandse geschiedenis. Zo heb ik geprobeerd een beeld te krijgen van het historische kader van de doorbraak. Hierbij heb ik Recent Verleden van J.J. Woltjer als startpunt genomen.
 Mede via zijn literatuurlijst
 kwam ik terecht bij het boek van Madelon de Keizer over de gijzelaars in Sint Michielsgestel.
 In dit standaardwerk staat veel belangrijke informatie over de voorgeschiedenis van de oprichting van de Partij van de Arbeid, dé doorbraakpartij. 

Tijdens het lezen van de literatuur bleek dat de doorbraakgedachte van christelijke kant vooral werd gestimuleerd door de predikanten Banning en Buskes. Dat was voor mij reden om hun autobiografieën door te nemen.
 Voor de theologische bezwaren tegen christelijke organisaties was vooral de studie van Van der Werf van belang.

Het tweede gedeelte van mijn scriptie draait om de houding die de vrijgemaakten innamen ten opzichte van de doorbraak. 

Ik heb allereerst een aantal politieke brochures gelezen van vrijgemaakte auteurs.
  

Vervolgens heb ik de jaargangen 21 (1945-1946) tot en met 35 (1959-1960) van De Reformatie doorgenomen om te kijken hoe in dit weekblad over de doorbraak werd geschreven. Ik heb gekozen voor De Reformatie omdat dit na de Vrijmaking “de spreekbuis van de Gereformeerde Kerken (vrijgemaakt)” was.
 

Verder heb ik de eerste dertien jaargangen van Ons Politeuma bestudeerd.
 Hoe schreef men in dit officiële orgaan van het Gereformeerd Politiek Verbond over de doorbraak?  

Tenslotte heb ik de jaaroverzichten van de Handboeken ten dienste van de Gereformeerde Kerken in Nederland uit de periode 1945-1960 gelezen om te kijken of de doorbraak hierin ter sprake kwam. 

In het kader van mijn onderzoek heb ik het Gereformeerd Gezinsblad, dat een belangrijke rol speelde bij de meningsvorming van de vrijgemaakt gereformeerden, niet doorgenomen. Ik kon namelijk gebruik maken van genoemd artikel van Ernst Hooiveld, waarin hij heeft beschreven hoe er in het Gereformeerd Gezinsblad door hoofdredacteur P. Jongeling over de doorbraak werd geschreven. Wel heb ik twee artikelen van Jongeling gelezen uit de bundel Terwille van het Koninkrijk.
 

Ik heb er om twee reden vanaf gezien om het blad Opbouw in mijn onderzoek te betrekken. De eerste reden is een hele praktische: het viel niet te realiseren binnen de periode van vier weken die voor onderzoek was gereserveerd. De tweede reden is dat C. Veenhof, één van de redacteuren van Opbouw, tot 1955 regelmatig in De Reformatie over de doorbraak heeft geschreven. Het lijkt me niet aannemelijk dat hij twee jaar later in Opbouw een heel ander geluid over de doorbraak liet horen.

1.5
Belang

De doorbraak is een belangrijk fenomeen uit onze vaderlandse geschiedenis. Het bracht een aanzienlijke verschuiving teweeg in het denken over de relatie tussen het christelijke geloof en de politiek. Het maakte immers niet uit of iemand zijn normen baseerde op de bijbel of op een andere bron.
 Daardoor betekende de doorbraak in zekere zin een relativering van de bijbelse normen. 

Het is van belang om te onderzoeken hoe hier vanuit vrijgemaakt gereformeerde kring op gereageerd werd. Dit kan ons wellicht verder helpen in onze hedendaagse bezinning op de vraag welke plaats de bijbel in de politiek moet innemen.
 

Bovendien is er is nog maar betrekkelijk weinig onderzoek verricht naar de geschiedenis van de eerste vijftien jaar van de vrijgemaakt Gereformeerde Kerken. Om deze periode samenhangend te kunnen beschrijven, is er nader onderzoek op allerlei deelterreinen nodig. Mijn onderzoek bedoelt hier een steentje aan bij te dragen.

� 	Op het voorblad van de brochure staat: “Onlangs verklaarden zeven Amsterdamsche Hervormde predikanten, dat zij het partijprogram-1937 der S.D.A.P. een bruikbaar politiek uitgangspunt achtten. Zij trokken daarvan openlijk de consequentie. In deze brochure geven zij rekening van wat hen daartoe bewoog.”. Buskes, Wat bezielt ze?


� 	Doelstelling van het project is “Inzicht krijgen in de visie op en de omgang met de cultuur zoals die zichtbaar wordt bij de vrijgemaakte gereformeerden in de periode 1945-1960.”


� 	Hooiveld, “Ongedeelde leven”, 153-156.


� 	Woltjer besteedt een aparte paragraaf aan de doorbraak. Woltjer, Recent Verleden, 228-234.


� 	Woltjer, Recent Verleden, 776-778.


� 	Keizer, Sint Michielsgestel.


� 	Respectievelijk Banning, “Terugblik” en Buskes, Hoera.


� 	Werf, Kerk en christelijke vereniging.


� 	Onder meer Francke, Grondslag, Vink, Wat bedoelen wij? en Bremmer, Christelijk koinonia.


� 	Bouwman, “De Reformatie”, 152.


� 	Ons Politeuma kwam voor het eerst uit in 1948. De eerste drie nummer werden uitgegeven onder de naam Politiek voorlichtingsorgaan ten dienste van de Gereformeerde Kiesverenigingen in Nederland. 


	Het was de bedoeling dat het blad maandelijks zou uitkomen, maar gedurende de eerste jaargangen verscheen het zeer onregelmatig. Jaargang 5 heeft bijvoorbeeld slechts zes nummers, terwijl er op het voorblad staat vermeld “Verschijnt maandelijks”.	


� 	Jongeling, “Christelijke politiek”, 72-104 en Jongeling, “Socialisme in Nederland”, 186-240.


� 	“Wij verwachten van den Christen (…) dat hij duidelijk zal zeggen, dat zijn sociale en politieke idealen verbandhouden mét en voortvloeien úit zijn godsdienstige overtuiging. De Humanist zegt het op zijn wijze. Wij moeten wederzijds maar eens naar elkaar gaan luisteren.” Banning, Rede, 6.


� 	Ik denk nu bijvoorbeeld aan de opkomst van de zogenaamde ‘Leefbaar’-partijen in ons land. Deze partijen baseren zich bewust niet op geloofsovertuigingen, maar focussen zich op bepaalde politieke items (veiligheid, asielbeleid enz.). Ook christenen stemmen op deze partijen!
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